C.E.C.C.A.R.- Filiala Hunedoara

      Auditul de calitate
           
În atenţia experţilor contabili.

Ref.: precizări privind expertizele contabile judiciare şi semnarea situaţiilor financiare 
Ca urmare a solicitării mai multor colegi, precum şi a unor reclamaţii primite de la organele beneficiare a lucrărilor de expertize contabile judiciare, respectiv, a constatărilor rezultate cu ocazia verificării expertizelor contabile şi auditului de calitate la cabinetele programate în anul 2010, vă supunem atenţiei următoarele: 
1. Referitor la neregulile constatate cu ocazia verificării rapoartelor de expertiză prezentate la viză, probleme dezbătute cu reprezentanţii parchetelor de pe lângă instanţele de judecată din judeţ:

· întrebări care sugereaza răspunsul si/sau incadrări juridice privind stabilirea de răspunderi sau vinovăţii (formulate de parţi si însuşite de organele care dispun expertiza), tratate de către experti, fără a se solicita reformularea lor;

· abateri ale experţilor de la obiective sau tratarea unor probleme care nu au fost cuprinse in obiective, respectiv, exprimarea de opinii la întrebări nepuse, adică se referă mai mult decât s-a cerut, fapt care poate da naştere la speculaţii;

· nefundamentarea constatărilor cu documente şi date din evidenţele contabie, şi prezentarea unor concluzii in totală contradicţie cu obiectivele fixate sau cu reglementările in materie ( deduceri personale sau ale părtilor);

· solicitarea sau chiar administrarea de probe din proprie iniţiativă(copii de pe documente, confirmarea unor operaţiuni, etc.), fără a se ţine cont că acest atribut este exclusiv al organelor care au dispus expertiza;

· tendinta de supraîncarcare a dosarelor de expertiza cu copii de pe diferite documente sau acte normative, in loc să se solicite depunerea lor de catre părti, dacă se consideră necesar, etc.
· pronunţarea asupra prescripţiei extinctive şi/sau a insolvenţei, depăşindu-se astfel competenţa expertului;
·  solicitarea şi încuviinţarea unor obiective cu caracter de consultanţă, referitor la analiza indicatorilor economico-financiari, stabilirea de venituri/profituri potenţiale, cu mai multe variante de răspuns, tratate de expert, acesta plasându-se în postura de avocat şi prezentatând un fel de „certificat de bună purtare” pentru cel care a propus obiectivul respectiv;
· pronunţarea asupra unor documente de competenţa altor specialişti(documente de vamă, tratate sau convenţii internaţionale, etc.);

· citarea părţilor în dosare penale pe procedura civilă, sau contactarea părţilor fără încuviinţarea organului de urmărire penală care a ordonat expertiza;
·  invocarea de către expert a practicii judiciare în legătură cu problema în litigiu; se fac trimiteri la elemente de probatoriu sau de interogatoriu existente în dosar, fără a se ţine seama că acestea sunt alte categorii de probe, expertiza constituind ea însăşi o probă ;
· aplicarea prevederilor Legii 469/2002, referitoare la nivelul penalităţilor, în cazul litigiilor civile (primării, persoane fizice, etc.), în timp ce aceasta se aplică numai în relaţiile dintre “comercianţi ” ;

· acceptarea de pierderi tehnologice ca „pierderi normale”, fără a se face trimitere la documentele de constatare şi/sau la limitele pierderilor stabilite prin procesele tehnologice aprobate conform reglementărilor legale;
· afirmaţii de genul :  ”există dovezi incontestabile ” sau  ”reflectă realitatea ”, fără a lua în considerare faptul că orice act poate fi contestat sau infirmat prin alte probe sau dovezi ;
· luarea în considerare ca valide unele proiecte de contracte sau prelungiri de contracte, propuse de o parte, fără a se ţine cont de caracterul bilateral al oricărui contract, şi de faptul că numai o sentinţă judecătorească poate ţine loc de contract ;

· afirmaţia că, anumite documente nu au fost primite de parte pe motiv că “nu au fost gasite de poliţie” ; ori, documentele puteau fi ascunse sau distruse;
· s-a luat în considerare cesionarea de părţi sociale prin contract de împrumut, în loc de cotract de cesiune ;

· pronunţarea de către expert asupra caracterului contravenţional al unor abateri, fară a ţine cont că numai organul abilitat este în drept să facă încadrarea juridică, în funcţie de condiţiile în care s-a produs abaterea supusă cercetării ;
· în unele rapoarte de inspecţie fiscală contestate în instanţe, se menţionează că agentul economic nu a prezentat documente justificative în legătură cu legalitatea operaţiunilor supuse controlului, iar expertul contabil prezintă astfel de documente, fără să justifice provenienţa lor, motivul pentru care nu au fost prezentate organului fiscal, şi să solicite instanţei să dispună depunerea lor la dosarul cauzei de către contestator pentru susţinerea veridicităţii datelor consemnate în documentele respective şi dovada că nu sunt contrafăcute ;
· sunt situaţii frecvente în care contabilitatea este încredinţată unor persoane neautorizate conform legii şi/sau fără pregătire de specialitate, iar organele de control fiscal sau de urmărire penală nu constată legalitatea privind organizarea şi conducerea contabilităţii conform art.10 din Legea 82/91, cu modificările şi completările ulterioare, în cazul stabilirii răspunderilor pentru abateri de natură financiar-contabilă, respectiv  a fraudelor fiscale, iar experţii desemnaţi să efectueze expertizele ignoră acest element esenţial în abordarea reglementărilor contabile aplicabile ; Ori, conform art.10(1) din lege, ”răspunderea pentru organizarea şi conducerea contabilităţii la persoanele prevăzute la art.1 revine administratorului, ordonatorului de credite sau altei personae care are obligaţia gestionării unităţii respective”, Aceasta înseamnă că, răspunderea pentru aplicarea necorespunzătoare a reglementărilor contabile potrivit art.10(4) din lege, este  corelată cu răspunderea pentru organizarea şi conducerea contabilităţii, în sensul că, nu administratorul conduce contabilitatea, ci el răspunde pentru încredinţaerea conducerii contabilităţii unor persoane autorizate, potrivit art.10 al.2 şi 3 din legea contabilitaţii.
· trecerea ca parte în litigiu organul de poliţie care a ordonat expertiza, în dosarele penale în care există numai un învinuit sau inculpat, sau includerea ca părţi  (reclamant-pârât) a unor persoane fizice sau juridice, numai pe baza unor elemente din dosar, fără ca în ordonanţa de dispunere a expertizei să fie nominalizate cu indicarea calităţii procesuale ;

· în multe cazuri se prezintă la verificare rapoarte de expertiză fără nici o documentaţie care a stat la baza formulării concluziilor(dosarul de lucru), cu toate că s-a solicitat acest lucru în materialul postat anterior pe site-ul filialei ;

· au existat cazuri când dispunerea expertizelor contabile în cauze penale s-au făcut în absenţa expertului şi a părţilor implicate, (conform art.120 din Codul de procedură penală); ordonanţele de efectuare  a expertizelor au conţinut obiective la care expertul nu a avut posibilitatea să facă observaţii conform procedurii, iar unele dintre întrebări au cerut expertului să facă încadrări juridice sau constatări care fac obiectul cercetării penale prin mijloace specifice, fără a se ţine seama că expertiza contabilă tratează latura civilă a procesului penal ; s-a constatat că experţii contabili s-au conformat ordonanţelor respective, date fără respectarea cadrului legal, fiind atenţionaţi să se pronunţe asupra unor probleme ce nu fac obiectul profesiei contabile ;
· în ceea ce priveşte experţii asistenţi încuviinţaţi de instanţe la efectuarea expertizelor în dosarele civile, trebuie avut în vedere că aceştia sunt asistenţii clienţilor cu care încheie contractele de prestari servicii pentru asistenţă, iar experţii numiţi din oficiu, ca delegaţi ai instanţelor,  nu au obligaţia să citeze experţii asistenţi înafara procedurii de citare a părţilor, când este cazul. Această precizare, s-a făcut  întrucât, au fost cazuri când avocaţii părţilor au invovat astfel de motive.


2. Constatări cu privire la verificarea şi semnarea situaţiilor financiare pentru entităţi la care contabilitatea este condusă de contabili autorizaţi/s.c.de contabilitate :

a) se utilizează de către majoritatea experţilor contabili termenul de ‘ vizare ‘  sau ‘certificare’ a situaţiilor financiare ceea ce denotă necunoaşterea standardelor profesionale şi a legislaţiei în materie, având în vedere că vizarea/certificarea situaţiilor financiare este atributul cenzorilor şi/sau a auditorilor financiari ;


b) s-a continuat încheierea de contracte pentru întocmirea/verificarea şi semnarea situaţiilor financiare pentru entităţi a căror contabilitate este condusă de persoane neautorizate conform legii, fără a se ţine cont că un asemenea contract este lovit de nulitate, fiind încheiat în afara cadrului legal ; în acelaş timp se invocă de majoritatea colegilor existenţa concurenţei neloiale prin desfăşurarea muncii la negru ;

c) în anexa la raportul anual de activitate nu se menţionează natura serviciului prestat ci noţiunea generică de  ”servicii contabile ”, în loc să se precizeze felul concret al misiunii, de“ţinerea contabilităţii“ sau,  “supravegherea (examinarea) contabilităţii, verificarea şi semnarea situaţiilor financiare” , aşa cum rezultă din O.G. 65/94, art.6 lit.a, care trebuie interpretat astfel : « supraveghează contabilitatea ,verifică şi semnează situaţiile financiare », deoarece prevederea respectivă a ţinut cont de faptul că elaborarea situaţiilor financiare este pregătită de contabilul autorizat care a ţinut contabilitatea, sub supravegherea expertului contabil care verifică şi semnează situaţiile financiare ;

d) în dosarele de lucru şi în rapoartele de atestare experţii contabili care semnează situaţiile financiare nu consemnează date privind persoanele care au condus contabilitatea, nivelul de pregătire a acestora şi corectitudinea operaţiunilor înregistrate în contabilitate, aşa cum rezultă din standardele profesionale ;


e) în situaţia în care experţii contabili sunt solicitaţi să semneze situaţii financiare pentru entităţi la care contabilitate a fost condusă de persoane neautorizate, din cauza necunoaşterii prevederilor legale de către administratorii firmelor respective, în raportul de atestare se va consemna lipsa temeiului legal pentru organizarea şi conducerea contabilităţii, cu menţiunea că nu se vor mai presta astfel de servicii în cazul în care nu se încredinţează conducerea contabilităţii unor persoane fizice sau juridice autorizate, membre CECCAR. 

Mai trebuie precizat că, la entităţile care nu au compartiment de contabilitate organizat conform legii, pentru a răspunde potrivit art.10 al.4 din Legea contabilităţi, contabilitatea nu poate fi ţinuta pe bază de contract de muncă, indiferent de nivelul studiilor pe care le are persoana respectivă, întrucât, se încalcă un pricipiu fundamental de deontologie a profesiei contabile : independenţa profesionistului sub toate aspectele prevăzute de Codul Etic Naţional şi de standardele profesionale.

 Eventualele opinii legate de problemele în discuţie sunt bine venite         









    Auditor de calitate, 







        Ioan Cornea
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